Mita suomalaisilta biopankeilta odotetaan
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Biopankkitutkimus tuo uudet laht6kohdat: sailyyko
suomalaisen tutkimuksen vahva asema?

Suomalaisen laaketieteelllisen tutkimuksen erityinen vahvuus on ollut nayttemateriaalin ja taustatietojen kuten
sairauskertomustietojen, sukutietojen ja muiden rekisteritietojen monipuolinen yhdistaminen.

Biopankkitutkimuksen suuri etu on naytteen kayttd aiempaa monipuolisemmissa tutkimusasetelmissa, mutta asetelma
pohjautuu anonyymeihin naytteisiin ellei tutkittava ole nimenomaisesti antanut suostumusta henkilétietojen antamiseen.

Anonyymien naytteiden taustadatan tulisi olla laajaa, yksityiskohtaista, ja ajantasaista. Tuleeko néain olemaan?
Biopankkiin siirrettava tutkijalahtodisen tutkimuksen naytekokoelma anonymisoidaan tutkijalta itseltaan.
Periman tarkastelu on nyt ja nahtavissa olevassa tulevaisuudessa keskeinen lahestymistapa laéketieteellisessa tutkimuksessa.

Anonyymin naytteen sukutaustaa ei pystyta tarkastelemaan. Tama heikentaa oleellisesti perimaa hyodyntavan tutkimuksen
mahdollisuuksia.

Vanhat diagnostiset (syopé)naytteet muodostavat valtavan ja hyvin toimivan kansallisen biopankin; naytteet poimittavissa
kliinisista aineistoista / syoparekisterista ja kaytettavissa tutkimukseen viranomaisluvin.

u  Biopankkinaytteet anonymisoidaan; mya0s siirrettavat vanhat naytteet

u SyOpéatautien tutkimus biopankkikonseptin sisélla vaikeutuu; esim kansallisten kattavien syopanaytemateriaalien keruu
syoparekisteria hyddyntaen estyy biopankissa kokonaan.

u Naytteiden tutkimus kudoslain puitteissa edelleen mahdollista jos néaytteilla voi olla dualistinen rooli.
Pirstoutuuko kenttd usean luukun taakse?
u Lisahaaste harvinaisten tautien tutkimukselle ja kansallisesti kattavien aineistojen keruulle.

Harvinaisten tautien tutkimuksessa bulkkinayte ei useinkaan ole avuksi, vaan otollisinta on tutkia hyvin tarkasti maariteltya
materiaalia esim sukutietoineen.

Kaikista taudeista tulee harvinaisia kun tautien luokittelu esimerkiksi geenitutkimuksen johdattelemana tarkentuu; tdma juuri on
yksilollisen laaketieteen johtoajatus.

u  Onko biopankkikonsepti tdssa kontekstissa otollinen?

Suomalainen laaketieteen tutkimus sailyttéaa kilpailuetunsa uudessa tilanteessa jos biopankkilain tuomat uudet mahdollisuudet
tulevat olemassaolevien liséksi, ei tilalle.



